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Typologie lexicographique dans le domaine amazigh'

B

Introduction

Depuis le premier lexique que Delaporte® a édité en 1836, la production
lexicographique amazighe n’a pas cessé de se multiplier et de se diversifier. En effet,
depuis cette date jusqu’en 2010, une centaine d’ouvrages lexicographiques tous
azimuts ont vu le jour. L’objectif de la présente contribution est d’en proposer une
typologie. Vu la polysémie du terme lexicographie,” nous utilisons lexicographie au
sens d’étude des dictionnaires.*

Avant d’aller au vif de notre sujet, voyons d’abord ce qui a été dit sur la
classification de ces ceuvres lexicographiques amazighes.

Qu’est ce qu’un dictionnaire ?

Le qualificatif dictionnaire est aujourd’hui donné par les auteurs en générale a
toute ceuvre traitant du lexique d’une langue. Il convient, dans ce qui suit, de
préciser, en matiére de lexicographie, la nature des ceuvres & qualifier de
dictionnaire. Rey-Debove’ considére comme dictionnaire, toute ceuvre qui
présente principalement une suite de messages ordonnés et séparés qui ne se
lisent pas d’une maniére continue ; composée de deux structures, celle des

entrées, classées par ordre formel ou conceptuel, et celle des articles, qui donnent

! Nous tenons & remercier ici Monsieur Kamal Bouamara pour ses remarques et corrections qui nous
ont été d’une grande utilité.

*J. H. Delaporte 1836, 97-122.

> J. Dubois ez alii 1999.

* Idem, 278.

> Pour plus de précisions sur les critéres caractérisant un dictionnaire, le lecteur peut étre renvoyé a J.
Rey-Debove 1971, 19-27.
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des informations objectives et valables & I’intérieur du groupe socioculturel des
lecteurs. C’est 4 la base de ces critéres que nous écartons de notre classification
les lexiques de néologie amazighs élaborés par des universitaires, notamment,
ceux de Mammeri (1990), de Berkai (2007),... qui ne représentent en aucun cas
un groupes socioculturel déterminé, et les glossaires qui ne sont que des indexes
par rapport au reste des ouvrages dans lesquels ils font partie, nous citons a titre
d’exemple Picard,’ A. Basset (1961)...

De quelques classifications

Les ouvrages de lexicographie’ amazighe parus au cours de cette période longue
de 164 années (1836 -2010) sont divers. Cette diversité est, en gros, caractérisée par
le fait qu’il s’est agi d’une lexicographie de type bilingue,’ & ses débuts et de type
monolingue (Bouamara, 2010), 4 la fin de cette période.

A. Bounfour”®

Il répartit les ceuvres apparues en trois périodes : la premicre (1820-1918)
est celle d’une lexicographie utilitaire dont 1’objectif principal est de fournir
des documents lexicaux aidant a la compréhension des parlers autochtones ;
(1918-1950) la deuxiéme période, est marquée par un début de précision
notamment en ce qui concerne la délimitation des dialectes amazighs ; enfin la
derniére (de 1950 a 1995) est qualifiée par le méme auteur par une
lexicographie scientifique.

M. Serhoual °

Il propose une autre subdivision : pour les méme raisons que Bounfour," la
premiére période est celle qui va de 1844 a 1900 ; la deuxieme, de 1900 a 1951 et
la derniére, de 1951 4 2002.

Pour une nouvelle répartition

Pour notre part, nous répartissons la production lexicographique amazighe en
quatre époques distinctes. La premiére, de I’avant 1830 jusqu’aux environs de 1900 ;

6 A. Picard 1958, 319-670.

" Les premiers travaux de ce genre ont été entamés bien avant la colonisation. Cela permet de retenir
1’idée selon laquelle la France a pris conscience de I’existence des parlers amazighs et autres bien
avant qu’elle mette les pieds en Afrique du Nord.

8 J. H. Delaporte, op. cit., 97-122.

° A. Bounfour 1995, 2303-2305.

19 M. Serhoual 2001-2002, 1.

1" A. Bounfour, op. cit., 2303-2305.
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la seconde regroupera les ouvrages parus entre 1901 et les années 1940 ; la
troisieme regroupera les travaux édités entre 1940 et les années 1982 ; la derniére
va des années 1983 jusqu’a 2010.

Les principales caractéristiques de la premicre période sont les suivantes :

- manque de précisions quand & la délimitation géographique des parlers
étudiés. Cela fait des premieres ceuvres constituées a partir des régions
différentes sur le plan linguistique et trés éloignées les une des autres
géographiquement. Ainsi Venture de Paradis (1844) a travaillé sur deux régions,
la Kabylie et I’aire chleuh.

- manque de précision également sur le repérage des unités lexicales : la
description est faite sur des syntagmes, notamment pour les verbes, plutot que sur
des unités lexicales ; X

- enfin, sur le plan typographique, la notation adoptée est trés
approximative par rapport & ce qui est réellement prononcé.

La premic¢re période est marquée par des ceuvres telles que celles de
Delaporte, Venture de Paradis, Olivier, Newman, etc.'?

La deuxieme, représentée par des ceuvres comme celles de Huyghe (1906),
Boulifa (1913), etc., est différente de la précédente, puisqu’elle présente
beaucoup de progres ; c¢’est une lexicographie de théme et de version. Elle est
caractérisée par les éléments suivants ;

- les régions dans lesquelles les enquétes ont été entreprises sont bien
délimitées et bien distinguées ;

- la transcription est de plus en plus exacte sur le plan phonétique
notamment ;

- ladescription sémantique des unités lexicales est relativement détaillée.

L’avant derniére se caractérise par :

- des ouvertures encyclopédiques, notamment avec la fameuse ceuvre de
Ch. de Foucauld (1951). Nous avons nous" mémes étudié cette ceuvre ;

- la description des parlers amazighs peu explorés ;

- ses descriptions phonético-phonologiques, morphologiques et sémantiques
s’approfondissent de plus en plus. C’est une lexicographie scientifique.

~ Cette lexicographie est caractérisée par des ceuvres telles que celles de Ch. de
Foucauld (1951), Dallet (1953), etc.
La quatrieme et la derniére période se caractérise par le fait que :
- la production d’ceuvres qui dépassent le cadre linguistique et s’ouvre sur

2V bibliographie.

3 N. Mehdi, 2010, “Les indices encyclopédiques et grammaticaux dans le dictionnaire de Foucauld”,
La dictionnairique des langues de moindre diffusion (le cas de tamazight). Actes du colloque
international co-organisé par le Centre National Pédagogique et Linguistique de 1’Enseignement
de Tamazight et le Laboratoire Paragraphe de Paris 8, du 3 au 5 juin 2010, Tipaza, 93-103.
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’aspect civilisationnel et culturel du monde amazigh, telle 1’Encyclopédie
berbere.

- la production d’ceuvres de lexicographie historique et I’ouverture & des
thématiques qui ne sont guére étudiées auparavant a savoir la biographie, I’histoire
et la culture.

- enfin, et pour la premiére fois dans I’histoire de la lexicographie amazighe,
’engagement dans la production d’ceuvres monolingues amazighes.

C’est une lexicographie qui a connu d’énormes progrés, plus que ceux des
périodes précédentes, notamment en ce qui concerne le métalangage grammatical.
Plusieurs ceuvres relevant de la néologie amazighe ont contribué au développement
du métalangage utilisé dans la lexicographie de cette époque. Les principales
ceuvres qui la représentent sont, entre autres, les suivantes : Camps (1984), Chaker
(2001), Tlahiane (2006), Bouamara (2010), etc.

Cela dit, nous n’avons en aucun cas faire dire que ces périodes ont des limites
assez précises de fagon précise comme nous venons de les tracer. Ce sont en fait
des limites approximatives reconnaissables grice aux types d’informations publiées
dans chacune des ceuvres citées jusqu’ici.

Dans ce découpage, nous suivons Bounfour (1995) pour les débuts de la
premiére période qui, selon lui, commence bien avant 1830. Cela étant dit,
I’auteur susmentionné n’a pas pris en considération les publications de
I’Encyclopédie berbére mise en ceuvre depuis 1984. Et pour les périodes tracées
par Serhoual (2001-2002), ’auteur n’a pas pris en compte la publication de
Delaporte (1836) et ’ceuvre de Venture de Paradis qui n’a été publiée, certes,
qu’en 1844 mais dont les travaux ont été finalisés en 1790, c’est-a-dire bien
avant I’avénement de la colonisation francgaise en Algeérie.

Les critéres de classification

A partir des ceuvres retenues ici comme objets d’analyse, nous avons pu isoler
trois critéres permettant d’affecter chacune d’elles & un groupe d’ceuvres
lexicographiques ayant des caractéristiques similaires. Il s’agit de/du :

1. systéme de présentation des articles : ce critére permet préalablement de
distinguer les lexiques des dictionnaires.

2. la nature des informations données et la nature de la nomenclature. Ce critere
nous permet de distinguer le type encyclopédique du type dictionnaire de langue. 11
permet également d’en identifier un type médian : le dictionnaire encyclopédique.

3. nombre de langues mises en ceuvre. Ce dernier critére nous permet de faire la
distinction, parmi les dictionnaires de langue, entre les plurilingues et les
monolingues.

Le schéma suivant expliquera les relations qu’entretiennent les types de
dictionnaires dégagés ici.
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Euvre lexicographiques
Dictionnaires Lexiques
Encyclopédie Dictionnaire de langue
Dictionnaire Dic. Plurilingue Dic. Monolingue
Encyclopédique

.
Ces trois critéres sont classés dans I’ordre suivant : le systéme de présentation,
qui distingue les deux premiers types d’ceuvres, prime sur le deuxiéme et celui-cj
prime sur le troisiéme. De ce fait, chacun de ces trois critéres distingue deux types
a I’intérieur de chaque groupe constitué par le critére précédent.

Ainsi, sur la base de notre premier critere, a savoir le systéme de présentation
des articles, nous distinguerons deux types d’ceuvres lexicographique : les lexiques
et les dictionnaires. Dans ce qui suit, il ne s’agira que de cette derniére catégorie.

Sur la base du second critére, nous distinguerons d’abord les dictionnaires de

langues des encyclopédies puis les encyclopédies proprement dites des

dictionnaires encyclopédiques.
Le troisiéme et dernier critére nous permet de distinguer les dictionnaires
plurilingues des monolingues.

De la distinction entre dictionnaire et lexique

Is se distinguent par tout un programme d’informations relatif & Pentrée, & savoir
la prononciation, la catégorie lexicale et grammaticale, la définition, I’exemple et
autres informations qui relévent du genre encyclopédique.' Dubois'® définissent le
lexique en terme de lexicographie par, entre autres “un dictionnaire bilingue [ou
plurilingue]'® réduit 4 la mise en paralléle des unités lexicales des deux [plusieurs]
langues confrontées. A ce titre, lexique s’oppose & dictionnaire”.

Nous pouvons, & juste titre, donner comme exemple le Dictionnaire kabyle-
Jrangais de Dallet appartenant aux dictionnaires et Grammaire et dictionnaire

abrégé de la langue berbére de Venture de Paradis ou le Dictionnaire Jfrancais-
kabyle de Dallet appartenant aux lexiques.

¥ J. Dubois - C. Dubois 1971, 39-41.
" J. Dubois et alii 1999, 282.
' Les termes entre crochets sont de nous.
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De la distinction entre dictionnaire de langue, encyclopédie et dictionnaire
encyclopédique’

Le dictionnaire de langue se distingue de I’encyclopédie sur deux plans: la
macrostructure et la microstructure. I s’agit, pour le premier plan, de la nature de la
nomenclature. Une nomenclature composée de noms propres et d’éléments culturels
concerne uniquement I’encyclopédie et une nomenclature composée de signes
linguistiques d’une langue définit le dictionnaire de langue. Le second plan concerne la
nature des informations données sur le mot-vedette : des informations de typique
linguistique dans le dictionnaire de langue,'® et culturelles dans 1’encyclopédie.'®

Comme exemples, nous citons Asegzawal n tegbaylit s teqbaylit de Bouamara,
pour le dictionnaire de langue, I’ Encyclopédie berbére de Camps, pour le deuxiéme
type et le Dictionnaire touareg-frangais de Ch. de Foucauld pour le troisiéme type.

De la distinction entre dictionnaire plurilingue et dictionnaire monolingue

Ces deux types sont distingués en fonction du nombre de langues incluses dans
leur €élaboration. Pour le premier type, nous citons le Dictionnaire kabyle-francais
de Dallet, pour le deuxiéme, il y a Asegzawal n teqbaylit s tegbaylit de Bouamara.

Conclusion

Nous avons essayé jusqu’ici de caractériser globalement les ccuvres
lexicographiques amazighes par trois critéres a savoir le systéme de présentation des
articles qui permet une premicre distinction (dictionnaire/lexique), la nature des

17 Le lecteur peut étre renvoyé a J. Rey-Debove, op. cit. 16, 17 afin de distinguer ces trois types de
dictionnaires.

18 J. Dubois et C. Dubois, op. ct., 39-41.

1% Voici ce que note Eco & propos du mot chat congu comme entrée d’une ceuvre lexicographique dans le
cadre d’une sémiotique lexicale : « Un chat, c’est non seulement un félin domestique, mais c’est
aussi I’animal défini par les classifications zoologiques comme felis catus, 1’animal adoré par les
Egyptiens, I’animal qui figure dans I’Olympia de Manet, I’animal que 1’on mangeait comme un
morceau de roi dans le Paris assiégé par les Prussiens, I’animal chanté par Baudelaire, 1’animal que
Collodi associe au renard pour la ruse et la méchanceté, I’animal qui dans une certaine fable est au
service du marquis de Carabas, I’animal paresseux qui s’attache aux lieux mais ne va pas mourir
d’inanition sur la tombe de son maitre, 1’animal de prédilection des sorciéres, etc. : toute cela ce sont
des interprétations de 1’expression “chat”. Elles sont toutes enregistrées, posées intersubjectivement
dans quelque texte de cefte immense bibliothéque idéale dont le modéle théorique est
I’encyclopédie. Chacune de ces informations définies sous quelque rapport ce qu’est un chat, et
pourtant elle fait toujours connaitre quelque chose de plus & propos du chat. Chacune d’entre elles est
valable et actualisable dans un contexte déterminé, mais I’encyclopédie devrait fournir idéalement
des instructions permettant d’interpréter de la maniére la plus fructueuse I’expression |chat| dans de
nombreux contextes possible », U. Eco 2001, 109. A propos de la distinction entre informations
sémantiques et encyclopédiques, voir aussi O. Soutet 2001, 257-258.
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informations données sur ’entrée permettant la deuxiéme distinction (dictionnaire de
langue / encyclopédie / dictionnaire encyclopédique), enfin le nombre de langues mises
en ceuvre qui permet la distinction (dictionnaire plurilingue/dictionnaire monolingue).
Cela dit, il pourrait avoir des cas, comme le souligne Rey-Debove,* de déviation a ce
que nous avons pu établir ici comme typologie. A titre d’exemple, le dictionnaire de
Bouamara (2010) contient certains noms propres relatifs aux ethnies. En matiére de
perspectives, il convient de souligner qu’une typologie des dictionnaires plurilingues
s’impose vu leur diversité sur le plan de I’organisation de leur macrostructure,
notamment, la finesse des informations données, du leurs caractéres typographiques et
aussi leur présentation générale.

Nacer Mehdi
Université de Béjaia
nacermehdi88@yahoo.fr
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SUMMARY

The present contribution concerns the field of lexicography, mainly the study of
dictionaries. The main objective is the establishment of a typology of amazigh dictionaries.
According to three criteria (1) the system of presentation of articles, (2) the nature of the
given information and the nature of the nomenclature, (3) the number of implemented
languages, we could distinguish five types: vocabulary, encyclopedia, encyclopedic
dictionary, multilingual dictionary and monolingual dictionary.
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